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Agua tratada perdida poderia abastecer 54 milhées de brasileiros por um

ano, enquanto mais de 32 milhdes de brasileiros vivem sem o recurso

A agua potavel perdida na operac&o, abasteceria toda populagao do Rio Grande do Sul (10,6

milhdes de habitantes) por mais de cinco anos

O volume desperdicado poderia abastecer o equivalente a toda populagéo da regido Nordeste

o Mais de 7,6 mil piscinas de agua potavel sdo desperdigadas todos o0s dias

Considerando todas as perdas fisicas, seria possivel abastecer os 17,9 milhdes de brasileiros
que vivem em favelas por mais de trés anos
o Frente aos impactos das mudangas climéticas, a redugdo do desperdicio implicaria na

disponibilidade de mais dgua sem a necessidade de captacdo em novos mananciais

Redugao de perdas de agua de 37,8% para 25% resultaria em ganhos de R$40,9 Bl até 2034

Junho de 2024 - O Instituto Trata Brasil (ITB), organizagdo da sociedade civil que busca a
universalizacdo do saneamento no pais, em parceria com a consultoria GO Associados, publica o
“Estudo de Perdas de Agua 2024 (SNIS, 2022): Desafios na Eficiéncia do Saneamento Basico no
Brasil”, que busca expor o grande problema econdmico e social da ineficiéncia no controle de

perdas de dgua em nosso pais.

O estudo foi elaborado a partir de dados publicos do Sistema Nacional de Informagdes sobre
Saneamento (SNIS, ano-base 2022) e compreende uma analise do Brasil, de suas cinco
macrorregides, das 27 Unidades da Federacdo e também dos 100 municipios mais populosos do

pais (incluindo as capitais dos estados), que figuraram no Ranking do Saneamento de 2024. No

Brasil, ainda existem cerca de 32 milhdes de pessoas que sofrem com a auséncia de agua tratada.
A situagéo torna-se ainda mais preocupante quando analisado o elevado indice de perdas na

distribuicdo, em que 37,78% da agua € perdida antes de chegar as residéncias brasileiras.

Entre os gargalos a serem superados pelo pais para a universalizagdo do saneamento basico, é
necessaria maior eficiéncia no controle de perdas de agua. O presente estudo aponta que o
volume total de agua nao faturada em 2022 (cerca de 7,0 bilhdes de m®) equivale a quase
7.636 piscinas olimpicas de agua tratada desperdigadas diariamente ou mais de sete vezes
(7,1) o volume do Sistema Cantareira — o maior conjunto de reservatérios do estado de Sao

Paulo.


https://tratabrasil.org.br/ranking-do-saneamento-2024/
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O QUE E PERDA DE AGUA?

No processo de abastecimento de agua, pode haver perdas por varios motivos, como vazamentos,
erros de medicao e consumos nao autorizados. Esses desperdicios trazem impactos negativos ao
meio ambiente, a receita e aos custos de producdo das empresas, 0 que deixa mais caro o sistema

como um todo, prejudicando, em ultima instancia, todos os usuarios.

Ent&o o ideal seria termos zero de perdas de agua? Apesar da resposta ser sim, de acordo com a
literatura sobre o tema', ndo ter perdas no sistema € algo inviavel por limites econdémicos (em
determinado ponto, o custo fica superior ao do volume recuperado) e limites técnicos (existe um

volume minimo de perdas dadas as tecnologias atuais de materiais, ferramentas e logistica).

No Brasil, a definicdo de nivel aceitavel de perdas de agua foi definida pela Portaria 490/2021,
do Ministério do Desenvolvimento Regional (MDR), que indica que para um municipio contar com
niveis excelentes de perdas, deve ter no maximo 25% em perdas na distribuicao e 216

L/ligagaol/dia em perdas por ligagao?.
IMPACTO DAS PERDAS DE AGUA NO BRASIL

Para entender o impacto do controle de perdas, considerando-se somente as perdas fisicas
(vazamentos), o volume (mais de 3,6 bilhdes de m®) seria suficiente para abastecer
aproximadamente 54 milhdes de brasileiros em um ano. Esta quantidade ndo somente equivale a
mais de um quarto da populagdo do pais em 2022, como também esta bastante acima do nimero
de habitantes sem acesso ao abastecimento de dgua nesse ano, cuja grandeza situa-se em torno

de 32 milhoes.

Além disso, com esse mesmo volume, seria possivel abastecer os 17,9 milhdes de brasileiros que

vivem em favelas por mais de trés anos. Ao meio ambiente, a redugao dessas perdas implicaria a

1 Consultar referencial teérico sobre perdas de dgua presente no estudo. Link: https:/tratabrasil.org.br/perdas-de-
agua-2024/
2 Consultar referencial legal sobre perdas de agua presente no Estudo.
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disponibilidade de mais recurso hidrico para a populagdo sem a necessidade de captagdo em

NOvoS mananciais.

Com o cenario de mudangas climaticas, os desafios para a disponibilidade hidrica nos mananciais
se tornam cada vez mais evidentes. As perdas reais afetam diretamente os custos de produgéo e
a demanda por agua. Neste sentido, um elevado nivel de perdas reais equivale a uma captagéo e
a uma producdo superiores ao volume efetivamente demandado, gerando ineficiéncias nos

seguintes @mbitos:
Desequilibrios na produgao de agua:

e Maior custo dos insumos quimicos, energia para bombeamento, entre outros fatores de

producao;
e Maior custo de manutengao da rede e de equipamentos;
o Uso excessivo da capacidade de produgéo e de distribuigao existente; e

e Maior custo oriundo da possivel utilizagao de fontes de abastecimento alternativas de menor

qualidade ou de dificil acesso.
Desequilibrios ambientais:

e Press&o excessiva sobre as fontes de abastecimento do recurso hidrico, uma vez que se capta

mais agua do que efetivamente chega a populacao; e

e Maior custo posterior para mitigagdo dos impactos negativos dessa atividade (externalidades).

BENEFICIOS SOCIAIS COM A REDUGAO DE PERDAS

A tabela a seguir aponta as principais estatisticas descritivas a partir da reducao de perdas de

agua nao faturada, desagregadas por estado.

Ao se admitir ndo uma eliminacéo total das perdas fisicas, mas uma redugéo dos atuais 37,78%
aos 25% previstos pela Portaria 490/2021, o volume economizado seria da ordem de 1,3 bilhdo

de m3. Isso equivale ao consumo médio do recurso de aproximadamente 22 milhdes de brasileiros
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em um ano, mais da metade da quantidade de habitantes sem acesso ao abastecimento de agua
em 2022.

QUADRO 1: BENEFICIOS SOCIAIS DA REDUCAO DE PERDAS POR ESTADO (2022)

AC 52 297.096
AL 147 303.879
AP 44 307.445
AM 266 1.096.435
BA 458 2.075.102
CE 203 848.329
DF 107 225.492
ES 131 349.011
GO 118 143.693
MA 414 1.912.420
MT 167 602.914
MS 115 184.048
MG 681 1.878.427
PA 265 591.915
PB 56 194.368
PR 305 929.900
PE 410 1.939.630
Pl 157 554.337
RJ 1.007 606.301
RN 109 598.765
RS 512 1.459.696
RO 70 428.972
RR 45 252.365
SC 266 615.766
SP 1.377 2.390.337
SE 111 775.170
TO 41 109.747
BR 7.636 21.671.562

Fonte: SNIS (2022). Elaborag&o: GO Associados. Nota: a populagdo potencialmente atendida é calculada

considerando-se somente as perdas fisicas, e sua reducdo até a meta de 25% da Portaria 490/2021.

CENARIO NACIONAL DE PERDAS NOS ULTIMOS CINCO ANOS

Quando se comparam os indicadores de perdas de dgua do Brasil com os padrdes internacionais,
observa-se que o sistema de abastecimento ainda apresenta grande distancia da fronteira
tecnoldgica em termos de eficiéncia. As perdas de agua no Brasil situaram-se em torno de 35% (a
depender do indicador observado) em 2022, cerca de 20 pontos percentuais acima da média dos

paises desenvolvidos, que foi de 15%.
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Indicador mais comumente utilizado para a analise geral de perdas no pais, o IN049 — indice de
Perdas na Distribuicdo busca estabelecer uma relagdo entre a agua produzida e a &gua
efetivamente consumida nas residéncias. Ele apresentou uma discreta melhora no tltimo ano,

porém o valor ainda é significativamente superior a meta de 25%.

QUADRO 2: EVOLUGAO DAS PERDAS NA DISTRIBUIGAO NO BRASIL, 2018-2022

100%
90%

80%

38.45% 39.24% 40.14% 40.25%

Fonte: SNIS (2022). Elaboragao: GO Associados.
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MAIORES REDUGOES DE PERDAS NA DISTRIBUIGAO NOS ULTIMOS ANOS

QUADRO 3: MELHORES EVOLUCOES DO IN049 - iNDICE DE PERDAS NA DISTRIBUICAQ

Municipio UF 2018 2019 2020 2021 2022 Evolugdo
Cariacica ES 59,13 60,1 25,72 24,46 25,03 -34,1
Maceio AL 61,18 51,19 59,67 41,07 36,05 -25,13
Boa Vista RR 73,77 62,65 54,72 58,87 53,24 -20,53
Manaus AM 74,95 72,08 65,24 59,78 55,44 -19,51
Varzea Grande MT 59,2 50,8 50,8 70,71 41,73 -17,47
Tabodo da Serra SP 31,05 24,18 20,55 17,42 14,36 -16,69
Teresina PI 57,45 51,73 43,85 39,66 42,02 -15,43
Ananindeua PA 49,82 38,88 46,68 49,49 35,06 -14,76
Santo André SP 45,21 54,12 41,57 40,47 31,2 -14,01
Paulista PE 63,55 60,11 59,98 45,97 49,93 -13,62
Feira de Santana BA 49,34 49,23 48,36 42 36,41 -12,93
VilaVelha ES 38,13 37,11 27,03 27,64 25,51 -12,62
Caruaru PE 36,17 35,93 36,88 33,17 24,57 -11,6
Fortaleza CE 48,13 47,35 38,58 39,62 36,62 -11,51
Ribeirao Preto SP 55 52,9 49,06 47 43,64 -11,36
Petrolina PE 39,68 38,13 37,74 35,19 28,91 -10,77
Sao Luis MA 66,24 63,78 59,83 60,73 55,93 -10,31
Guaruja SP 49,94 47,94 45,16 44,3 40,26 -9,68
Gravatai RS 57,6 49,51 46,97 49,03 48,32 -9,28
Itaquaquecetuba SP 39,55 38,82 32,32 30,67 30,56 -8,99

Fonte: SNIS (2022). Elaboragéo: GO Associados. Nota: Evolugdo em pontos percentuais.

Entre os municipios com as evolugdes de maior destaque esta Cariacica (ES), que apresentou a
maior redugao no indice nos ultimos cinco anos — a cidade evoluiu em 34,1 pontos percentuais
(p.p.) e apresentou apenas 25,03% de perdas de agua em 2022, indice préximo da meta
estabelecida para 2034 pela Portaria 490/2021 do MDR de se alcangar 25% em perdas na
distribuicao (IN049).

CENARIO INTERNACIONAL

No cenario internacional, para efeito de comparagao do indicador de perdas brasileiro com o de
outros paises, a fonte utilizada € a International Benchmarking Network for Water and Sanitation
Utilities (IBNET) - vale destacar que a periodicidade dos dados disponiveis varia bastante entre os
paises. Para fins de comparag&o, no caso brasileiro, foi considerado o IN049 — indice de Perdas
na Distribui¢do do SNIS de 2022, no valor de 37,78%.
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Observa-se que o Brasil esta distante tanto de paises desenvolvidos, como de seus pares em
desenvolvimento. O pais obteve a 782 posi¢cdo no ordenamento das 139 nagdes analisadas,
ficando atras da China de 2012, com 20,54%, da Russia de 2020, com 26,59%, e da Africa do Sul
de 2017, com 33,73%, estando & frente somente da india de 2009, que tinha 41,27% de perdas

de aguas.

RECORTE POR REGIAO

A situacdo de perdas no Brasil apresenta significativas diferengas quando se comparam suas
diversas macrorregides. E possivel concluir que Norte e Nordeste sdo as mais carentes e que
devem enfrentar os maiores desafios para reduzirem seus indices de perdas. Além disso, essas
regides também sdo aquelas que possuem os piores indicadores de atendimento de agua, de

coleta e de tratamento de esgotos.

3 E importante levar em consideracao que, em muitos paises, a diferenciacdo entre o volume consumido e o volume

faturado ndo é comumente utilizada. Assim sendo, as estatisticas apresentadas tém como propoésito evidenciar a

tendéncia geral, uma vez que a comparagdo entre os indicadores pode gerar distorgbes oriundas das diferentes

metodologias de calculo.
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QUADRO 4: PERDAS NA DISTRIBUIGAO POR MACRORREGIAO BRASILEIRA, 2022
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Fonte: SNIS (2022). Elaboragéo: GO Associados.

TABELA 1 - INDICADORES DE ACESSO A AGUA NAS REGIOES

Parcela da popula¢dao com acesso a agua

Localidade (% da populagao) (SNIS) (2022)
Regido Norte 64,2%
Regido Nordeste 76,9%
Regido Sudeste 90,9%
Regido Sul 91,6%
Regido Centro-Oeste 89,8%

Fonte: SNIS 2022

Ao longo do periodo analisado, € notavel que ndo houve nenhuma evolugdo significativa nos
indicadores de perdas sob a perspectiva macrorregional (quadro abaixo). Pelo contrario, a
tendéncia é de estagnagdo, com poucas excegdes. No indicador de perdas na distribui¢do, a
macrorregiao que mais apresentou piora no Ultimo quinquénio de dados do SNIS, 2018-2022, foi
a Nordeste, com aumento de 0,69 ponto percentual. Por outro lado, observa-se a notavel melhora
na macrorregido Norte, com redugéo de 8,59 pontos percentuais no mesmo periodo, embora ainda

seja 0 maior indice dentre as macrorregides brasileiras.
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QUADRO 5: EVOLUGAO DAS PERDAS NA DISTRIBUICAO POR MACRORREGIAO
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Fonte: SNIS (2022). Elaboragéo: GO Associados.

RECORTE DE INDICADORES POR ESTADO

Analisando os indicadores de perdas a nivel estadual, a tendéncia observada anteriormente é
mantida, com os estados das macrorregides Sul, Sudeste e Centro-Oeste apresentando
desempenho acima da média nacional, e os estados das macrorregides Norte e Nordeste abaixo
dela.
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QUADRO 6: PERDAS NA DISTRIBUICAO POR ESTADO, 2022

Goias (GO)

Rio de Janeiro (RJ)
Mato Grosso (MT)
Distrito Federal (DF)
S4o Paulo (SP)

Para (PA)

Tocantins (TO)

Santa Catarina (SC)
Parana (PR)

Minas Gerais (MG)
Paraiba (PB)

Espirito Santo (ES)
Brasil

Rio Grande do Sul (RS)
Alagoas (AL)

Bahia (BA)

Ceara (CE)

Mato Grosso do Sul (MS)
Piaui (PI)

Pernambuco (PE)

Rio Grande do Norte (RN)
Amazonas (AM)
Maranhdo (MA)
Sergipe (SE)

Roraima (RR)
Rondonia (RO)

Acre (AC)

Amapa (AP)

0%

I 28 34%
e 3] 07%
I 33.21%
I 33 81%
I 34 (9%
e 34_55%
e 34_59%,
I 34 683%
I 35.07%
I 36.77%
e 37.01%
I 37, 57%
I 37,78%
e 30_50%
I 30 74%
I {2 48%
I {4, 38%
e {5 36%
e {7, 50%
I |48 47%
I | 49 26%
I 50,87%
e 56,09%%
e 57, 60%
e 5O 36%
e 508 1%
. 66,61 %
I 71, 14%
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Fonte: SNIS (2022). Elaboragéo: GO Associados.
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QUADRO 7: PERDAS POR LIGAGAO POR ESTADO, 2022

Goias (GO)
Tocantins (TO)
Mato Grosso (MT)
Paraiba (PB)

Parana (PR)

Minas Gerais (MG)
Bahia (BA)

Ceara (CE)

S4o Paulo (SP)

Santa Catarina (SC)
Distrito Federal (DF)
Rio Grande do Sul (RS)

133,87
E— 200,87
216,38
E— 21028
B 024 0
I 05501
I 266,81
I 275,28
I 277.64
I 315,52
I 316,25
I 33576

Brasil meaassssssss——— 337,71
Piaui (PI) nE——— 360,75
Espirito Santo (ES) HE . 336,03
Rio Grande do Norte (RN) I 301,21
Pernambuco (PE) N 301,50
Para (PA) I 104,13
Mato Grosso do Sul (MS) I 113,71
Sergipe (SE) N 1(2.78
Alagoas (AL) S 103,50
Rondénia (RO) I 660,88
Rio de Janeiro (RJ) I 667,04
Amazonas (AM) I 50,40
Maranhio (MA) I 718,57
Acre (AC) I 54246
Roraima (RR) I 550,93
Amapa (AP) I (53,78
0.00 200.00 400.00 600.00 800.00 1.000.00 1.200.00

Fonte: SNIS (2022). Elaboragéo: GO Associados. Nota: unidades em L/ligagao/dia.

RECORTE PARA 0S 100 MAIORES MUNICIPIOS BRASILEIROS

A média dos 100 maiores municipios no indice de perdas de &gua na distribuigcao foi de 35,04%,
valor inferior a média nacional de 37,78%. Entretanto, o indice continua distante dos padrbes de

exceléncia estabelecidos pela Portaria 490/2021.
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Somente nove dentre os 100 municipios mais populosos do Brasil em 2022 atendiam as

metas da Portaria 490/2021 simultaneamente, indicando haver um longo caminho a ser

percorrido na busca pela redugéo das perdas de agua.

QUADRO 8: MUNICIPIOS COM PADROES DE EXCELENCIA EM PERDAS DE AGUA

INO51 (L/lig./dia)

Goiania GO
Campo Grande MS
Limeira SP
Petropolis RJ
Campinas SP
Maringa PR
Suzano SP

Sao José do Rio Preto | SP

Caruaru

PE

DESTAQUES MUNICIPAIS NEGATIVOS

17,27
19,80
20,19
23,35
20,19
23,39
23,05
20,54
24,57

99,41

114,62
128,82
134,52
144,85
143,56
143,99
154,97
158,15

Fonte: SNIS (2022). Elaboragéo: GO Associados.

Dos 100 municipios considerados, apenas 14 possuem niveis de perdas na distribuicdo menores

que 25% (valores considerados como adequados). Os dados mostram ainda que 1/5 da amostra

(20 municipios) tem perdas na distribui¢éo superiores a 50%, existindo assim grande potencial de

reducao de perdas de agua na distribuicdo nesses municipios.

QUADRO 9: PIORES INDICES DE PERDAS NA DISTRIBUIGAO

91
92
93
94
95
96
97
98
99
100

Rio Bran

Ribeirdo das Neves

co

Cuiaba

Recife

Rio de Janeiro

S0 Jodo de Meriti

Belford Roxo

Jaboatdo dos Guararapes

Macapa
Porto Velho
Fonte: SNIS (2022). Elaboragao: GO Associados.

AC
MG
MT
PE
RJ
RJ
RJ
PE
AP
RO

56,59
56,61
58,99
60,09
60,66
66,12
66,40
69,38
71,43
77,32
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RECORTE PARA AS CAPITAIS BRASILEIRAS

No indice de perdas na distribuicdo, apenas duas das 27 capitais apresentaram valores inferiores
a meta de 25%, Goiania (GO) e Campo Grande (MS). O indicador médio do grupo foi de 43,17%,
superior a amostra dos 100 municipios mais populosos do pais € a média nacional, e ainda mais

distante, portanto, da meta de 25%, regulamentada pela Portaria 490/2021. Novamente, ha

municipios com niveis alarmantes, como Porto Velho (RO), com 77,32%, e Macapa, com 71,43%.

QUADRO 10: PRINCIPAIS INDICADORES DE PERDAS DE AGUA DAS CAPITAIS BRASILEIRAS

Municfpio . Populagdo Total INO13 - indice de IN049 - Indice de INO51 - Indice de  Perdas Comerciais Perdas Fisicas Piscinas Populagdo
Perdas no Faturamento Perdas na Distribuicdo Perdas por Ligacéo 4 d Olimpicas Diarias Potencialmente Atendida
Aracaju SE DESO 602.757 32,44 44,76 326,37 7.187,64 10.781,46 11,82 97.606
Belém PA COSANPA 1.303.403 31,97 35,10 385,94 12.210,14 18.315,21 20,07 102.186
Belo Horizonte MG COPASA 2.315.560 42,08 41,85 452,56 40.423,34 60.635,02 66,45 412.367
Boa Vista RR CAER 413.486 51,67 53,24 706,97 9.967,10 14.950,65 16,38 145.135
Brasilia DF CAESB 2.817.381 34,23 33,81 316,25 33.465,48 50.198,23 55,01 238.117
Campo Grande MS AG 898.100 23,42 19,80 114,62 6.310,14 9.465,22 10,37 0
Cuiabd MT CBA 650.877 51,61 58,99 873,01 19.221,40 28.832,10 31,60 274.684
Curitiba PR SANEPAR 1.773.718 60,33 27,97 405,86 64.262,18 96.393,28 105,64 188.332
Florianépolis ~ SC CASAN 537.211 39,25 39,30 521,33 8.584,45 12.876,67 14,11 73.690
Fortaleza CE CAGECE 2.428.708 48,20 36,62 361,27 46.708,26 70.062,40 76,78 466.377
Goiania GO SANEAGO 1.437.366 15,21 17,27 99,41 7.615,39 11.423,09 12,52 0
Jodo Pessoa  PB CAGEPA 833.932 22,86 37,83 300,77 5.889,78 8.834,68 9,68 62.095
Macapa AP CAESA|CSA 442933 63,66 7143 145111 9.466,08 14.199,13 15,56 187.724
Macei6 AL CASAL | BRK RMM 957.916 31,62 36,05 918,09 23.902,62 35.853,94 39,29 476.413
Manaus AM MA 2.063.689 59,79 55,44 749,30 54.103,68 81.155,52 88,94 939.804
Natal RN CAERN 751.300 49,37 54,61 632,93 17.507,18 26.260,76 28,78 271.850
Palmas TO SANEATINS 302.692 29,62 31,74 179,49 3.040,98 4.561,46 5,00 16.754
Porto Alegre RS DMAE 1.332.833 35,19 27,02 399,07 23.270,39 34.905,58 38,25 30.605
Porto Velho RO CAERD 460.434 74,44 77,32 1.537,70 9.884,82 14.827,24 16,25 223.480
Recife PE COMPESA 1.488.920 50,11 60,09 797,40 30.199,28 45.298,93 49,64 675.424
Rio Branco AC SAERB 364.756 56,59 56,59 743,77 6.772,33 10.158,49 11,13 98.206
Rio de Janeiro RJ  CEDAE|RIO1 | RIO4 | IGUARIJ | RIO+ | FABZO 6.211.223 59,27 60,66 141234 244.988,85 367.483,27 402,72 3.347.660
Salvador BA EMBASA 2.417.678 61,50 52,02 726,21 68.219,99 102.329,98 112,14 1.153.893
S&o Luis MA CAEMA 1.037.775 55,93 55,93 799,58 22.862,30 34.293,44 37,58 418.679
Séo Paulo SP SABESP 11.451.999 14,99 30,07 258,86 62.141,11 93.211,66 102,15 257.677
Teresina Pl AGESPISA | AT 866.300 36,67 42,02 310,94 12.833,70 19.250,56 21,10 126.706
Vitdria ES CESAN 322.869 37,20 32,31 603,95 5.802,48 8.703,73 9,54 25.557
Total 46.485.816 41,85 43,17 509,85 856.841,12 1.285.261,67 1.408,51 10.311.021

Fonte: SNIS (2022). Elaborag&o: GO Associados. Nota: a populagéo potencialmente atendida é calculada
considerando-se somente as perdas fisicas, e uma redugdo do IN049.

GANHOS ECONOMICOS COM A REDUGAO DAS PERDAS DE AGUA POTAVEL

Para calcular os ganhos econdmicos ao pais pela redugao de perdas, o estudo apresentou uma
analise de trés cenarios: o otimista, o realista e o pessimista. Cada um deles responde a média
nacional do nivel de perdas a ser alcangada em 2034: 15% (cenario otimista), 25% (cenério

realista) e 35% (cenario pessimista).
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QUADRO 11: SUMARIO DOS IMPACTOS DE REDUGAO DAS PERDAS

Ganho Bruto Ganho Liquido
(Total (RS 1.000) [ (Total (RS 1.000)

Cenarios Perdas (2022) | Perdas (2034) Reducdo

Otimista 38% 15% 60% 72.898.837 36.449.419
Realista 38% 25% 34% 40.897.592 20.448.796
Pessimista 38% 35% 7% 8.896.346 4.448.173

Fonte: SNIS (2022). Elaboragéo: GO Associados.

No Cenario Realista, é possivel constatar que existe um potencial de ganhos brutos com a redugéo
de perdas de agua de R$ 40,9 bilhdes até 2034. Caso sejam considerados os investimentos
necessarios para a reducédo de perdas, o beneficio liquido gerado pela redugéo de perdas € da

ordem de R$ 20,4 bilhdes em 11 anos.

CONCLUSAO

A universalizagdo do saneamento basico esta intimamente ligada aos esforcos para aumentar a
eficiéncia no controle e na redugéo de perdas de agua. O lento progresso indica uma grande
dificuldade de atingirmos as metas pelo Novo Marco Legal do Saneamento Basico, de fornecer
agua potavel a 99% da populagéo até 2033. E imprescindivel combater as perdas de agua para
que, por meio de sistemas de distribuicdo de agua eficientes, possa-se garantir 0 acesso pleno a

esse recurso vital para todos os brasileiros.

Os efeitos das mudangas climaticas sdo uma realidade vivida no pais, refletindo-se em impactos
diretos no acesso a agua potavel. Reduzir as perdas significaria aumentar a disponibilidade de
recursos hidricos no sistema de distribuicdo sem a necessidade de aumentar o volume de &gua
captado e de explorar novos mananciais, 0 que resulta em menores custos e evita prejudicar o
meio ambiente. E necessario o fomento de politicas publicas, projetos e inovagdes, além de
aumentar e acelerar o ritmo dos investimentos para atingirmos a meta estabelecida pela Portaria

490/2021 de se alcancar 25% em perdas na distribuicdo até o ano de 2034.

“Ano apos ano, observamos uma lenta evolugdo nos indicadores de perdas de agua, enquanto
milhdes de brasileiros continuam sem acesso reqular e de qualidade a agua potavel para ter uma
vida minimamente digna. S&o mais de 7,6 mil piscinas de agua potavel desperdicadas todos 0s
dias. Além de afetar o abastecimento de dgua dos habitantes, esse desperdicio exacerbado resulta

em impactos ambientais severos, uma vez que o0s efeitos das mudangas climaticas, como vemos
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na tragédia vivida pela populagédo do Rio Grande do Sul, estdo cada vez mais presentes no pais,
afetando diretamente a disponibilidade hidrica para a populagdo. Esforgos e investimentos em
redugéo de perdas de agua s&o necessarios para mitigar os impactos climaticos, promover maior

seguranga hidrica e fortalecer a infraestrutura das cidades."- analisa a executiva.

“A calamidade recente enfrentada pelo Rio Grande do Sul, com enchentes devastadoras, destaca
a necessidade urgente de uma gestéao mais eficiente dos recursos hidricos no Brasil. A despeito
do elevado volume oriundo das chuvas, essa agua néo é potavel, de modo que muitas residéncias
ficaram desabastecidas, pois as estagbes de tratamento estavam literalmente submersas. Neste
sentido, com perdas de agua na casa dos 40% no Brasil, onde muitas regies ultrapassam esse
valor, fruto de vazamentos e de gestdo ineficaz, é crucial investir em infraestrutura, tecnologia e
politicas publicas eficazes. A combinagdo de infraestrutura inadequada com frequéncia cada vez
maior de eventos climaticos extremos permite que situagbes como a do Rio Grande do Sul se
repitam, resultando em prejuizos incalculaveis. Portanto, se ha uma licdo a ser aprendida desta
situagdo, depreende-se a importancia de agbes concretas e imediatas, visando garantir a
sequranga hidrica e o atendimento as metas da Portaria 490/2021 de modo a prevenir futuras
tragédias.” — comenta o Professor da Escola de Administracdo de Empresas de Sao Paulo da

Fundacédo Getulio Vargas (EAESP-FGV) e Sécio-Executivo da GO Associados, Gesner Oliveira

Sobre o Instituto Trata Brasil

O Instituto Trata Brasil (ITB) € uma Organizagao da Sociedade Civil de Interesse Publico (OSCIP)
que surgiu em 2007 com foco nos avangos do saneamento basico e na prote¢do dos recursos
hidricos do pais. Tornou-se uma fonte de informagdo ao cidaddo para que reivindique a
universalizacao deste servico mais basico e essencial para qualquer nagao. O ITB produz estudos,
pesquisas e projetos sociais visando conscientizar o cidaddo comum do problema e, ao mesmo
tempo, pressionar pela solugao nos trés niveis de governo. A proposta é que todos conhegam a
realidade do acesso a agua tratada, coleta e tratamento dos esgotos e busquem avangos mais

rapidos. Para mais informacgdes, acesse.
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